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                                                                                  Drøbak 26.05-06
            Frogn kommune
 
Plan og utvikling

v/ark. H. Grevskott Larsen

Rådhuset. 1440 Drøbak

Vedr. Sak nr. 72 / 06. Bebyggelse Lehmannsbrygga.
           Rådmannens forpliktende råd.

Verneforeningen Gamle Drøbak er klar over at det rent formelt ikke er det rette tidspunkt for
ytterligere nabo- kommentarer til ovennevnte sak. Nå har imidlertid denne planen fått en helt 
spesiell utvikling, bl.a. fordi tiltakshaver ber kommunen om forpliktende råd vedrørende den 
videre prosjektering.

Vi viser til protokoll fra møtet i Plan og Utvikling 5/4-2006, hvor følgende enstemmige vedtak
ble gjort i saken:

Forslaget endres ytterligere i samsvar med pkt.1.3.1 i bestemmelsene for antikvarisk spesialområde.
Det arbeides med å finne en saltaksløsnimg.



Bygningene må dimensjoneres ned i høyden.
Bygningene må ”mykes opp”og tilpasses bebyggelsen i bakkant.

Det må stilles sterkere krav til den estetiske løsningen, slik at byggenes fasader harmonerer mer med 

den øvrige bebyggelsen i området.Det bør også vurderes alt. løsninger for takutformingen,for eks.slik

at det i leilighetsdelen kan bygges kun 2 etasjer med tillegg av en redusert” loftetasje”på deler av 
byggene.Disse loftene kan gis saltaksutforming.En slik løsning vil gi både god utnyttelse av tomten

og sikre utsikt osv.i større grad enn det foreliggende forslag.Galleribygget kan gjerne ha en noe mere

utfordrene og spennende stil.Vi vil gjerne at Lehmannsbrygga bygges ut, men vi vil ikke ha et nytt

fremmedelement inn i området og dette må utbygger akseptere.

.

Vi finner det overraskende at utbygger i lys av dette enstemmige vedtak er i tvil om hvordan Frogn

kommune ønsker denne  tomta utbygget. Vi finner det også underlig at Rådmannen etter dette vedtaket

finner grunn til å gjenta stort sett samme forslag som ble nedstemt ved førre saksbehandling.

Verneforeningen tar i sin formåls-paragraf bl.a. sikte på at bygningsmessige verdier og 

tradisjoner innen vernesonen blir holdt i hevd. Foreningen oppfatter seg derfor berettiget

til å presisere visse forhold for politikerne, før disse skal forholde seg til rådmannens konklusjon i 
møtet den 31 d.m.

            Rådmannens anbefaling til vedtak er at alt. 2, tema ”saltak” legges til grunn for den videre 

planlegging. Dette fører med seg varierende mønehøyder, noen over og noen under gesimshøyden 
12.75, på Jørnsebakken 15. Anbefalingen går videre ut på at gjennomsnittshøyden på takflatene ikke 
skal overstige denne høyden. Løsningen bærer med seg mange av ulempene fra tidligere forslag.
Verneforeningens hovedinnsigelse er at bygningsvolumene er for store. De har en urban karakter

i samme grad som Sentrumsbygget,” Bergen Bank” og deler av Seaside. Det er en etablert oppfatning                                                   
i dag at disse byggverk har fått en for dårlig stedstilpasning. Hvorfor ? Jo, delvis representerer de et 
formspråk uten slektskap til omgivelsene og delvis er de altfor ruvende og voluminøse. Denne

            observasjon og erfaring tilsier at utnyttelsen på Lehmannsbrygga bør reduseres.
            Verneforeningen har tidligere pekt på mulighetene for en såkalt ”tett / lav” utnyttelse. Dette 

innebærer at f.eks. ca. 15 boenheter innpasses i småhusbebyggelse. Et slikt konsept vil kunne

bestå av 2 etasjer pluss loftsetasje med redusert høyde (ca. 1.50m.) langs langveggene. Fra terrengnivå
(ca.ct. 2.5) til topp møne av et saltak med 27 grad. fall, vil dette bety en total hushøyde på ca. 9.0 m. 
Sees dette i sammenheng med gesimslinjen på Jørnsebakken 15, (12.75) fremgår det klart at en     

moderat utnyttelse ikke behøver å fremstå som en sperre hva gjelder utsyn for bakenforliggende 

bebyggelse. En slik løsning kunne tilrettelegge for takterrasser på øverste plan med gode muligheter
for avskjerming og utsyn. En  tett gruppering av småhus, f.eks. 2-mannsboliger, med små    

uterom og gangveier imellom ville være en naturlig videreføring av den etablerte og sjarmerende     

 
karakter som fortsatt kjennetegner deler av Drøbak sentrum. Et ”tett/lavt”konsept kan selvfølgelig
            også ha andre varianter av løsninger.
            Når det gjelder utformingen av næringsarealet bør bebyggelsen også her løses opp i mindre 
volumer. Ser man f. eks. på ” fasade øst” i det foregående prosjekt, fremstår valg av veggflate-  

utforming som overveldene og fremmedartet i forhold til sine omgivelser. Det Verneforeningen

ønsker er selvfølgelig ikke en kopiering av det bestående, men en anvendelse og fornyelse av de
            arkitektoniske motiver som er etablert i den eksisterende bebyggelse.
Konklusjon 
            Rådmannens antagelse mht. at en løsning med leiligheter blir minst privatiserende, harmonerer
            dårlig med det faktum at nettopp målestokken i det åpne hagebypreget er nerven i Drøbaks

            småbysjarm. ”Tett/lav-konseptet bør derfor kunne videreføres i en oppgradert og ” tidsriktig” form.
Verneforeningen vil ut fra dette tilråde at alt. 3 legges til grunn for  videre prosjektering. Etasje-
antallet vil da bli 2, pluss loft, som beskrevet ovenfor. En ledigere og mindre urban utforming 

av næringsarealet bør også begrenses i topp møne- høyde til 12.75 m., gesimslinjen på Jørnsebakken 
            15.
            Med hilsen
            Verneforeningen Gamle Drøbak
            V/ Faglig utvalg
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