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2= Vil ikke behandle
e Llorenes separat

trenere

LIL-trenere er skuffet over
tidligere sportssjef Willie
Irvine og foler at de ikke
har fatt noe utbytte av den-

ne klubbsatsingen.
SIDE 10

® Arbeiderpartiet mener det er uheldig a
behandle Florenesplanen separat. Partiet
foreslar i et leserinnlegg at planen behand-
les i forbindelse med rullering av kommune-
planen og at referansegruppa for Flerenes
legges ned.

® En arbeidsgruppe har sett pa strekningen
fra Lillesand sentrum og @stover langs
gamle E18-aksen, og vurderer flere omrader
som utbyggingsaktuelle. Forgvrig raser Flo-
renes-debatten videre.

SIDE 15 0G 17

ORLANDO

Flott innsats
Lars Aasheim Svaland (15)

fra Birkenes ble i helgen
nummer to pa sprint, og fire

pa normalprogrammet
under Kvalfossprinten. Estregt 7 - /T’f 37 27 37 27
SIDE 1 | RIS (o]
= AE“ —50 Pa resten

—1 0 / o] Tirsdag-lordag

Skolene tar form

Mobil fotograf ® De omfattende ombyggings- og bygge-

Trsteene e SR alzbei‘dene i skoleomrédetop? Valstrand

vaag Feyling (25) har valgt & pa Birkeland begynner na a ta form. I

ERiEe 0 JOUSEIARTEEL, €F slutten av mars skal de forskjellige pro-

na har hun etablert sitt eget . . .

enkeltmannsforetak med sjektene veere ferdige og kan klargjeres

mobilt studio. for bruk. e e A e
SISTE SIDE siveo | | Na kommer var/sommer 2010!!

Velkommen -

-
S >

Torsdag 28. januar er det‘<

TRIPPEL -
TRUMFY

€

‘helg-produkt

lordag
Fast Go'held: " ¢

ﬂ@ pt. pakke

Fersk kyllingfilet
160 g pr. kg 93,13

er sd langt beholdningen rekker.

Kokt skinke Kneippbrad Frosne svinekoteletter
250 g First Price, pr. kg 91,60 750 g First Price, pr. kg 7,87 First Price, pr. kg
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MENINGER:

MDnsker a ha Flgrenes inn i
kommuneplan ruIIerlngen
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Nar kommunedelplanen for
Florenes kommer opp til be-
handling i mars 2010, ensker
Lillesand Arbeiderparti planen
ut pa hering, men foreslar at
resten av behandlingen taes i
forbindelse med rulleringen av
kommuneplanen.

Lillesand Ap har jobbet grun-
dig og lenge med Florenespla-
nen. Den har vaert gjenstand for
omfattende debatt i medlems-
maote, ogiflere styremeoter i par-
tiet. Vi har nedsatt en arbeids-
gruppe som har innhentet til-
gjengelig bakgrunnsinforma-
sjon fra administrasjon og
partsinteressenter. Planen er
sveert omfattende og vil ha sto-
re konsekvenser for Lillesand
kommune i flere tiar framover.
Av den grunn vil det veere uhel-
dig a4 behandle kommunedel-
planen for Flerenes separat,
uten a sette den inn i en storre
plansammenheng.

Flere sporsmal er sentrale i for-
bindelse med kommuneplan-
rulleringen/Flgrenesplanen:

1) Hvilken byutvikling ensker
vi i Lillesand

2) Hvordan sikre tilstrekkelig
beerekraft for Lillesands histo-
riske sentrum

3) Bolig og byutvikling i milje-
perspektiv

4) Kollektivtrafikk for kommu-
nens innbyggere og for pendler-
ne

5) Skal Hevag fortsatt veere
bygd, eller skal det legges opp
til starre utbyggingsprosjekter
her

6) Planlegging av skoler og bar-
nehager

7) Sosial boligprofil

8) Nearingsutvikling og mulig-
het for offentlig virksomhet i
kommunen

Flerenes er bare et av flere al-
ternativer for fremtidig boligut-
vikling. P4 kommunens web-si-
de ligger allerede mange inn-
spill til arealdelen i kommune-
planen. Mange av disse er me-
get interessante. Selv om bare
en liten del av disse er realiser-
bare, gir det mulighet for store
utbyggingsomrader avhengig
av hvilken retning for utvikling
vi velger for Lillesand.
Arbeidsgruppen i Lillesand Ap

har sett pa strekningen Lille-
sand Sentrum og gstover langs
gamle E-18 aksen og vurderer
flere omrader som aktuelle for
utbygging (se vedlagte kart).
Det er ingen dyp-studie, men et
diskusjonsgrunnlag. Grunnei-
erne er ikke konsultert. I tillegg
til dette er det mange reserver i
andre deler av kommunen. Om-
radene vi har fokusert pa er
sentrumsneere, i likhet med de-
ler av Florenes.

Det er pa tide at vi i planarbei-
det jobber aktivt og skisserer
hvordan vi ensker bolig og by -
utviklingsmensteret i Lille-
sand, og ikke bare sitter passivt
og venter pa innspill fra poten-
sielle grunneierinteresser. Poli-
tikerne sammen med innbyg-
gerne bor veere aktive og ta de
store diskusjonene om areal-
bruken i Lillesand. Det er vi
som politikere og innbyggere
som skal bestemme hvor/hvor-
dan Lillesand skal vokse, ikke
tilfeldige forslag fra grunneiere
som gnsker a realisere sine are-
aler. Det ma veere et samspill.
Lillesand Kkrever ogsa etter

hvert store investeringer i
infrastrukturen.

Det er allerede nedsatt en sty-
ringsgruppe til kommuneplan
arbeidet. Arbeiderpartiet vil
foresla at delplanen for Flo-
renes na legges inn i kommune-
planarbeidet og at referanse-
gruppa for Flerenes (i praksis
bestaende av formannskaps-
medlemmene) avvikles.

Deter viktig a presisere at Lille-
sand Ap ikke gnsker a lukke do-
ren for Florenesplanen, men
haper a fa gjennomslag for a be-
handle dette som en del av kom-

muneplanen. Det er gjennom
en slik behandling man kan fa
avklaringer og konsekvensut-
redninger som vil gjore det let-
tere og enten ga for utbygging/
delvis utbygging pa Flerenes,
eller beslutte a forkaste hele
planen.

Leif Vagle,

leder Lillesand Arbeiderparti
Ashild Martinussen,

Aps gruppeleder i bystyre

Omrade Arealstorrelse ;?‘:Irllts.l&ljgg r
1 25 daa 150
2a 25 daa 80
2b 20 daa 60
3a 40 daa 50
3b 100 daa 100
4a/4b 250 daa 200
8 100 daa 100
9 110 daa 200
Sum 940
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MENINGER:

Synsing om Flgren

I utgangspunktet hadde jeg ik-
ke tenkt a delta i avisdebatten
om Flgrenes. Men etter 4 ha
fulgt med pa innleggene i Lille-
sands-Posten, syns jeg at de i for
stor grad er preget av subjekti-
vitet og synsing. Det er forstae-
lig at i en slik sak der mange
mener mye, sa tenderer det til
at innleggene baerer preg av at
en ser saken gjennom egeninte-
ressens briller.

Dette gjelder ogsa Thommes-
sens og noen av hans pastan-
der/utsagn. Hvis disse gjentas
ofte nok kan de lett bli staende
som «sannheter». Det vil fore
for langt a kommentere alle
Thommessens pastander, fordi
jeg tror Lillesands-Postens le-
sere har krav pa andre «nyhe-
ter» enn Fleorenesplanene. I fare
for & ta pa meg «egne» snever-
synte briller tillater jeg meg a
gripe fatt i folgende pastander:
Thommessen skaper inntrykk
av at det er dyrere a bygge bar-
nehage, skole og infrastruktur
ved en utbygging pa Flerenes.

Hvilket belegg har han for en
slik pastand?
Skoler/barnehager, som et re-
sultat av vekst, ma bygges uan-
sett. All logikk tilsier at det ma
bli billigere a bygge slike an-
leggitilknytting til et starre bo-
ligprosjekt enn til geografisk
spredte smaskala boligpro-
sjekt. Utfordringene med hen-
syn til lokalisering og kom-
munikasjon vil vaere storre ved
slike mindre prosjekt. Det er
utvilsomt ogsa slik at mindre
prosjekt vil legge storre beslag
pa kommunens administrative
enheter.

Thommessen kommer ogsa
med en pastand om at Flerenes-
planen «forutsetter boligpriser
som ligger 15- 30% over dagens
priser». Dette er ytterligere en
pastand som ber dokumente-
res. Eller mener Thommessen
at en ringerunde til utvalgte en-
treprengrer er dokumentasjon
god nok? I hvilken grad har dis-
se hatt tid til & sette seg inn pla-
nene for Florenes?

Jegvelger a stotte meg til Skan-
skas tro pa prosjektet. Skanska
er ett av landets ledende entre-
prengrselskaper og har en ver-
densomspennende virksomhet.
Skanska startet opp planarbei-
det med Kvivikodden/Flerenes
allerede i 2004. Tror virkelig
Thommessen at et serigst sel-
skap som Skanska kaste seg ut
i et slikt prosjekt med alle de
gkonomiske usikkerhetene
som Thommessen peker pa i
sitt omfattende regnestykke?
Svaret ma vare apenbart for al-
le.

Ytterligere et moment som
Thommessen trekker frem i
intervju med Lillesands-Posten
19. januar er tilgjengeligheten
til strandsonen. Er Julebauen
eller Kokkenes blitt privati-
sert? Pastanden er at «noen fa
nye boligeiere vil fa eksklusiv
rett til strandsonen.» Dette er a
snu ting pa hode. Dagens situa-
sjon er jo at det er et lite antall
hytteeiere gjennom forskjellige
privatiseringstiltak har lagt be-

Fullstendig skivebom?
Om utelivet 1 Lillesand

Jeg leser kritikken mot Line
K.Hagas beskrivelse av byens
uteliv. Fullstendig skivebom
kaller Roger Heimdal det, og
at dette ikke er virkeligheten i
Lillesand. Skal du ga ut, ma
du enten veere full og vente til
klokka 2400 eller dra til en an-
nen by.

Nar Roger sier Haga har helt
feil er det Roger som ikke ser
noe av problemet i byen var.
Vi som har bodd i byen hele li-
vet ser at det er sommeren og
turistene som er viktigst! Fint
og godt det pa mange mater,
men bransjen ber gi noe mer
tilbake til befolkningen vin-
terstid ogsa, ikke bare melke
alle om sommeren. For oss
som liker & ta en tur ut a spise
og drikke litt, er det gode mu-
ligheter for det i dag som
bransjen sier i avisen pa fre-
dag. Men det jeg savner er vil-
jen til a trekke folk til byen
tidligere pa kvelden, noe som
fenger ungdom og voksne pa
vinterstid. Jeg ser Beddingen

har forsekt med mange gode
trubadurer, men beklagelig-
vis ogsd mange «darlige». Hva
med Stand Up, eller DJ som
spiller 80-90 talls musikk som
ble provd ut en sommer tidli-
gere. Legg for eksempel slike
ting til vintermaneder. Eller
samle opp til et storre arran-
gement en gang i maneden
istedenfor noe darlig hver
helg! Jeg bare spor?

Ta i bruk musikk-kunnska-
pen til de som fikk Vidar
Busk, Daniel Eriksen o.s.v til
a spille i byen og la det heller
koste litt. Kanskje myten om
at Lillesand er en ded by vin-
terstid kan snu. I 1999 var jeg
selv. med & fa Johnny Ha-
glund, en fotograf som arbei-
der for Vi Menn til Beddingen
pa en reise i lyd og bilder
rundt i verden med godt opp-
mote denne kvelden. Er det
mangel pa vilje og fantasi? El-
ler er det profitten fra somme-
rens melking som ikke skal
rores?

Ser enkelte kan fa problemer
med a gi noe tilbake. Men at
det er noen som tjener godt
om sommeren, og ber gi mer
tilbake er det ingen tvil om.
Da Heimdal ble medeier av
Sjebua, og plutselig eier av to
utesteder i byen ble den «tra-
disjonsrike fredagspilsen»
okt med 10 kroner! Hvor ble
det av konkurransen i byen,
sier jeg da ? Burde ikke veert
low.
Etter min mening satser bran-
sjen for mye pa mat og turis-
ter, og glemmer vi som bor her
hele aret! Dette er skivetreff,
dette er innertier. Tror nok at
folk som tar en tur pa byen,
onsker a komme tidligere. Ik-
ke bare for a se i taket, men
oppleve et eller annet show.
Kafe Den Siste Glade er et
godt eksempel pa vilje og fan-
tasi i byen. Haper det blir en
god debatt om utelivet i Lille-
sand, og arrangementer vin-
terstid.

Vidar Davidsen

slag pa denne strandsonen. Ved
en eventuell utbygging pa Kvi-
vikodden kan det muligens bli
aktuelt a frigjore deler av
strandsonen, ikke for enkelte
huseiere men for almenheten.

Avslutningsvis har jeg ingen
problemer med a forsta Thom-
messens engasjement i saken,
men la det ogsa veere nevnt at

planene om utbygging pa Fle-
renes har versert siden 1976.
Som det ressurssterke mennes-
ke han er, ma han hatt kjenn-
skap til disse planer. Her kan
det veere neerliggende a anta at
han ved bygging av sin praktful-
le eiendom i Kvivika, har tatt en
kalkulert risiko.

Eldbjgrg Lgvold

Om by- og miljgrasering

Det er komplett ubegripelig for
en som ser tingene fra sidelinjen
som hyttebeboer, hvordan fler-
tallet av Lillesands politikere
behandler den lille serlandsper-
len sin. En ting er gal og tids-
uriktig bygging i sentrumsnaer-
het (eks. Post- og teletilsynet).
En annen er planen for Flgrenes
hvor Lillesand ogsa ma ha et de-
mokratisk problem, fordi det er
helt apenbart at flertallet av be-
folkningen er imot utbygging.
Det hele blir temmelig bisart
nar storentreprener og utbyg-
ger, Skanska Norge AS, i LP
22.01 taler varmt for at Lillesand
kommune bor «tilrettelegge ...
for trygge og gode oppvekstvil-
kar ...».

Hva slags selvsagtheter og pur
svada er dette? Lillesands be-
folkning har ingen som helst
fordel i & fa alle disse boligene,
tvert om, og iallfall ikke pa be-
kostning av et unikt og sjonaert
friluftsomrade som noen fi vil
gjore om til penger. P4 samme
dato skriver var tidligere stats-
minister Kare Willoch i Aften-
posten: «Hvis profittmotiv kre-
ver bygging der hvor samfunns-
interesser tilsier at man heller
ber ha forsteklasses friarealer,
ma politikerne si stopp.» Det var

ord i rett tid fra Homborsund -
hytteboer og hegyremann Wil-
loch. Altfor lenge har venstresi-
den i norsk politikk fatt ha en
slags patent pa natur og milje-
vern. Hoyre i Lillesand ber hare
pa sin gamle leder.

Det hele blir patetisk nar et gi-
gantoppslag forkynner at Lille-
sand Frp har fatt en utmeldelse
fordi partiet angivelig gar imot
at byen «utvikler seg». Sparsma-
let er jo til hva byen skal utvikle
seg? Flaorenes-planen er en rase-
ring, ikke en utvikling! Det er jo
sveert gledelig at ogsa dette ikke-
sosialistiske partiet har kom-
met naturvernmessig pa banen
og kanskje ikke lenger vil kun-
ne stemples som versting pa det-
te omradet. Det vil partiet tjene
pa.

Til alt overmal er Lillesand sa
heldig at de har store omrader
vestover som kan bebygges og
hvor infrastrukturen allerede
er utbygget, med den kjempefor-
delen dette ma veere rent gkono-
misk. For kommunen sa vel som
husbyggeren. (Men antagelig
mindre a tjene for Skanska AS
m.fl.)

Eyvind C. Krogh

Ukultur og manglende faglig kompetanse

Det henvises til detaljregule-
ringen iht. pbl. § 12-3 annet
ledd. I denne loven star det fol-
gende - sitat: «Private forslag
ma innholdsmessig folge opp
hovedtrekk og rammer i fore-
liggende omradereguleringer.
Reguleringsplan skal utarbei-
des av fagkyndige.

Plan- og miljeavdelingen har
gitt folgende opplysninger til
Radmannen, som er oversendt
meg: «Det er ikke vist friarealer
eller uteoppholdsarealer pa an-
nen eiendom enn den som kan

disponeres av tiltakshaver. De
foreslatte arealene tilfredsstil-
ler kommunens norm for ute-
arealer og lekeplasser.»
Hvorfor viser da plankartet fol-
gende pa min eiendom (nabo-
eiendommen), ytterligere be-
kreftet i telefonsamtale 20.01.10
av saksbehandler Ole M. Aa-
nonsen og Flatnes Bygg Con-
sult?: «Friluftsomrade i sjo og
vassdrag med tilherende
strandsone, pbl. § 12-5 6. ledd.»
Jeg ber herved om at saksbe-
handler Ole M. Aanonsen og

Flatnes Bygg Consults mang-
lende faglige kompetanse ik-
ke skal belastes min eiendom:
En utgravd innegjerdet hage-
dam pa min plen (300 m fra sjo-
en), er ikke sjo- og vassdrags-
omrade med tilherende strand-
sone. Det er ikke rettslig ad-
gang til 4 bruke loven analo-
gisk, og gi den et annet anven-
delsesomrade enn ordlyden til-
sier.

Hvis 100-metersbeltet langs sjo-
og vassdrag, som Flatnes opply-
ser er gjeldende for denne pla-

nen, kan ikke Flatnes hindre ut-
bygging pa min eiendom. Da
faller ogsa all utbygging pa
Flatnes eiendom bort, da den i
sa fall ligger innenfor 100-me-
tersbeltet langs sjo og vassdrag.
Overordnet reguleringsplan vi-
ser ingen friomrader i felt B2,
kun boligomrade. Det er ikke
tillatt & endre hovedrammene i
overordnet plan. Jeg forutsetter
at min eiendom har samme ret-
tigheter som de to andre eien-
dommene i dette feltet, i sam-
svar med overordnet regule-

ringsplan hvor alt er merket
gult pa kartet.

Jeg anmoder radmann, ordfo-
rer og teknisk sjef i Lillesand
kommune a stoppe ovennevnte
ukultur straks. Friarealet skal
ut av planen fer politisk be-
handling (den 1. eller 2. febru-
ar).

Noe som ikke er i overen-
stemmelse med loven ber ik-
ke bli forsgkt gjennomfort
politisk.

Unni Jensen






