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Thor Bgrresen, ansvarlig redaktgr
Karl O. Tgnnessen, journalist

Merete Moen, journalist
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Vi gratulerer verdens beste
storebror,

Kasper Jgrund @degaard Bakken,
med 4-arsdagen som var

12. august.

Stor klem fra Herman Oscar,
mamma og pappa.

Var kjeere

Nora Enoksen

blir 7 ar den 18. august.

Hurra for verdens beste jente!
Klem fra Erik, mamma og pappa.

Grattis med dagen til var

lille sjarmgr,

Jonathan Jenssveen,

som fylte 3 ar 13. august!

Mange klemmer fra Morten, Elise,
mamma og pappa!

Gratulerer med dagen

den 17. august

William Arhus Fosen!

Haper du far en flott feiring av
2-arsdagen din i Singapore!
Hilsen Tor (bestepappa) og Vigdis.

Tyra og Frida Aamlid fylte 13ar den 28. juli.
Hipp hurra for gulljenten vare.
Mamma Wainy og pappa Lasse.

N

Var flinke snekker,
Jgrgen Smith pa Birkeland,
fyller 5 ar i dag 17. august.
Gratulerer med dagen!

Vi er sa glad i deg gullet.
Bursdagsklem fra lillesgster
Susanne, mamma, pappa,
bestefar, farmor og farfar.

JUBILANTER:

Eirin Jacobsen 50 ar,

fpdt 17/08/60.

Gratulerer med 50-arsdagen
Pus!

Hilsen venner og bekjente!

FODSLER:

Store lille Trym kom til verden 29.
juli pa SSA. Mio er stolt storebror.
Foreldre er Heidi Christiansen og
Daniel Holmberg.

Var lille skatt Amalie, kom til ver-
den 03.07.10. Johanne er veldig
stolt og flink storesgster. Glade og
forngyde foreldre er Randi Aas
Heimdal og Hans Kristen Heimdal.

SSA, 9. august 2010: Var lille Adne kom til oss i rekordfart. Olivia
er stolt storesgster, og lykkelige foreldre er Alexandra Slaattene og

Thormod Thomassen.

BUKETTEN:

17.juli 2010. Siri Aronsen Vik, Lille-
sand, og Jgrn-Erik Vik, Grimstad. Vi
vil takke alle som var med pa a gjg-
re dagen helt fantastisk. Foto: Re-
svik Foto, Grimstad.

FORLOVELSER:

Den 31. juli gikk Daniel B.
Johansen ned pa kne for sin
Marita K. Asen.

Han fikk et soleklart JA!
Familien gratulerer sa mye og
gnsker til lykke med fremtiden.

PERSONALIA: Bilder ma veere oss i hende en uke fgr innrykk. Bursdagsharn fra 1-15 ar. Bilder pa e-post ma vedlegges i jpg- eller tiff-format.
HUSK for- og etternavn. - e-post: side2@Ip.no

Carl Christian Engstad, journalist
Theo Johnsen, faktor

STANGEBY
Over stokk og stein

For lenge siden, den gang det be-
gynte & bli snakk om utbygging
av Flereneslandet, hadde jeg en
drem. Den gikk ut pa at jeg en
gang skulle sitte pa en balkong i
ei terrasseblokk der ute og nyte
solnedgangen over Tingsaker-
fjorden.

Den dremmen er fjernere enn
noen gang na. Ikke fordi jeg ik-
ke tror det blir noen utbygging i
omradet, men fordi jeg begyn-
ner a dra pa arene, sa den sol-
nedgangen ma jeg nok heller ny-
te fra Dovreheimen. Jada, jeg
vet at det heter noe annet, men
er mest komfortabel med det
gamle navnet.

I mange ar gikk kona og jeg over
stokk og stein for a finne sopp i
et omrade pa Florenes. Vi fant
mye, bade kantareller, piggsopp,
sort trompetsopp og flere andre
sorter, men sa ble det hugget i
omradet, og dermed forsvant
soppen.

Slik er det alltid. Nar vi endelig
har funnet oss et fint soppsted sa
skjer det noe som gjor at soppen
forsvinner. I fjor ble det beste
traktkantarellstedet vi visste
om, lagt under motorveien. Det
tenker jeg pa hver gang jeg kjo-
rer i hundre over stedet.

Jeg stiller meg neytral til utbyg-
gingen pa Flerenes, men leser
alle innlegg bade for og i mot.
Alle har mer eller mindre gode
argumenter. Na er ogsa indrefi-
leten brakt pa banen.

Florenes er na blitt Lillesands
indrefilet. Er det rart at bade ut-
byggere og politikere sikler pa
omradet. Og de som har hytter
og hus der vil jo gjerne ha indre-
fileten for seg selv.

Det kan jo ikke veere lett for po-
litikerne a ta stilling til alle in-
drefileter som dukker opp.
Blindleia blir omtalt av mange
som Sgrlandets indrefilet. De
som bor og har hytter der vil jo
ogsa gjerne ha den indrefileten
for seg selv.

Langbrygga og Kokkenespyn-
ten blir ogsa i enkelte sammen-
henger omtalt som indrefileter.
Det kan se ut som om Lillesand
stort sett bestar av slike eksklu-
sive omrader. Det er ingen som
omtaler stedene som skinka, yt-
refileten eller Kkotelettranda.
Nei, alltid det dyreste og fineste!

Na har Arne ordferer fortalt at
han gjerne vil veere det i fire nye
ar. At han orker, mannen far jo
kjeft av alle. Det blaser stadig
friskt rundt erene hans uansett
hva han sier eller gjor. Han skal
jo hele tiden ta stilling til bade
det ene og det andre, for eksem-
pel til hvilken indrefilet som
skal bygges ut.

Jeg for min del synes at indrefi-
leten, moernet og marinert, pas-
ser best pa grillen!

Kurt Stangeby
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INNSIDEN

LEDER
Konsulenter

De fleste kommunene har utarbeidet egne eier-
skapsmeldinger. Gjennom en slik melding kan
bystyret legge grunnlaget for en strategisk og
prinsipiell eierskapspolitikk, og en god eier-
skapsmelding vil ogsa vare et styringsverktey
for bade folkevalgte og administrasjonen.

Kommunenes egen interesseorganisasjon ser
pa eierskapsmeldingen som et viktig verktay
og ogsa viktig i forhold til kommunens apen-
hetsstrategi; «En eierskapsmelding vil sikre
nedvendig styringssignaler til selskapene og
tydeliggjore lokalpolitikernes ansvar. Det vil
bidra til a skaffe til veie en oversikt over kom-
munens samlede virksomhet, det vil gi de folke-
valgte en mulighet til & sette seginn i de juridis-
ke styringsmulighetene som ligger i de ulike
selskapsformene og det vil bidra til mer apen-
het overfor omverden i forhold til den samlede
kommunale virksomhet.»

Vi er enig i KS sin vurdering og er derfor til-
freds med at kommuneadministrasjonen vars-
ler at en slik melding skal vere klar i lapet av
aret. Imidlertid er vi noe Kkritisk til at kommu-
nen har bestemt seg for a leie inn (dyre) konsu-
lenter for a fa utarbeidet en slik melding.

Deter viktig a fa en helhetlig oversikt over kom-
munens eierskap, men det viktigste med en slik
eierskapsmelding er som papekt a tydeliggjore
lokalpolitikernes ansvar. En slik melding er en
fin mulighet til a fa kunnskap bade om de ulike
virksomhetene, men ogsa a serge for folkevalgt
innflytelse og kontroll. P4 denne bakgrunn me-
ner vi at det arbeidet som administrasjonen na
har tenkt a sette ut til innleide konsulenter med
fordel kan gjeres av en politisk arbeidsgruppe,
slik man for eksempel gjorde det i Risor kom-
mune. Vi tror en slik modell bade gir en bedre
og bredere forankret eierskapsmelding i tillegg
til at det ogsd kan spare kommunen for uned-
vendige utgifter.

Vi registrerer at kommunen hittil ikke har
greid a fa pa plass en eierskapsmelding og at
man i den forbindelse skylder pa redusert kapa-
sitet. Vi mener dette tyder pa at kommuneadmi-
nistrasjonen gjor denne saken mer komplisert
enn den er. De fleste kommuner av noen star-
relse har en eierskapsmelding, og det méa veaere
lov for Lillesand kommune a hente inn tips og
ideer fra andre uten a finne opp kruttet pa nytt.

Spesial-
undervisning

Lillesands-Posten har tidligere bedt politiker-
ne engasjere seg i spersmal som har med spe-
sialundervisning a gjere. Fylkesmannens til-
synsrapport aktualiserer dette. Nar det pa ett
av trinnene er fattet vedtak om at nesten 50
prosent av elevene har behov for spesialunder-
visning sa viser det til fulle at noe er riv rus-
kende galt. Verre er det imidlertid at det er pa-
vist grove mangler og direkte lovbrudd i en-
keltvedtak som berarer enkeltelever.

Send dine meninger til Lillesands-Posten. Skriv kort og signér med
fullt navn. Vi forbeholder oss retten til a forkorte inn-

leggene. Send gjerne pa e-post til: redaksjon@Ip.no eller brev til:
Lillesands-Posten, Postboks 143, 4792 Lillesand.

MENINGER

Chr. Thommesen
og Flerenes

® Thommesen viser et stort enga-
sjement for Flerenes, noe som
kommer Kklart frem ved at han an-
nonserer 3 artikler som alle blir
heringsdokument i saken nar by-
styret skal behandle planen.

Han gar hoyt pa banen allerede i
sin forste artikkel og ensker debatt
om de gkonomiske forutsetning-
ene for prosjektet og hvor hans
umiddelbare konklusjon er at det
er et tapsprosjekt. Tallene som
brukes skal vaere sakalte «fakta-
tall» - tall som i hovedsak synes a
veere hans vurderinger og betrakt-
ninger.

Som bystyremedlem var jeg helt
og fullt med pa at planen skulle
legges ut til heoring slik at det kan
komme innspill fra fylkeskommu-
ne, fylkesmann, vegvesen, invol-
verte parter og interesserte.

Jeg har vanskelig for a se at
Thommesens innspill er annet
enn partsinnlegg — som selvfolge-
lig skal vurderes pa linje med an-
dres.

Samtidig s er det etter min opp-
fatning en oppfordring til debatt
som han forst og fremst ma fore
med utbyggerne og ikke med de
folkevalgte. Rett nok refererer
Thommesen til Plan og Bygnings-
loven § 3.1 tredje ledd som sier
«Planleggingen skal bygge pa
okonomiske og andre ressurs-
messige forutsetning-
er for gjennomforing

GAR FOR LANGT: Ragnar Langfeldt
mener Christian Thommessen strekke
bystyrets ansvar for langt.

0g betingelser for hvilke nye til-
tak og ny arealbruk som kan set-
tes i verk, samt hvilke viktige
hensyn som mad ivaretas ved dis-
poneringen av arealene)

og videre

« Kommunen kan etter vurde-
ring av eget behov detaljere
kommuneplanens are-
aldel for hele eller de-

og ikke vcere mer om- Thom mesensS ier av kommunens om-
fattende enn nedven- H rade med ncermere an-
dig.» (Thommesens re- InnSp.lll er Et gitte underformal for
ferering til loven synes ~ Pa I'tSIﬂI'Ilegg arealbruk, hensynsso-
noe mer tatt p4 hukom- ner og bestemmelser .

melse ved at han sier at Planen er en overord-

«en planprosess skal

tuftes pa realistiske okonomiske
forutsetninger»). Thommesen me-
ner at alle gkonomiske forhold
derfor ma konsekvensutredes for
en plan kan vedtas.

Dette er a trekke det ganske
langt. I de plan-saker bystyret har
behandlet tidligere, har det ikke
veert gkonomisk konsekvensana-
lyse som underlag i bystyrebe-
handlingen. De analysene er det
primeert utbyggerne og investo-
rene som ma foreta.

Dessuten vil jeg presisere at pla-
nen som er utarbeidet for Flgrenes
er en kommunedelplan, altsa iht
regelverket for kommuneplanens
arealdel. PBL § 11-5 angir utgangs-
punktet for kommuneplanens are-
aldel: « Kommuneplanens areal-
del skal angi hovedtrekkene i
arealdisponeringen og rammer

net plan som skal gi ho-
vedtrekk og feringer for videre de-
taljplanlegging. Dette ligger altsa
til grunn for de utredninger plan-
forslaget bygger pa. Mange oppfat-
ter Florenes som en regulerings-
plan for « ett utbyggingsprosjekt»
som nok kan vaere grunnen til at
det oppfattes som veldig stort av
mange. Realiteten er jo at planen
gir foringer for helhetlige og lang-
siktige arealdisponeringer med
krav til mer detaljerte regule-
ringsplaner for de enkelte omra-
der/prosjekter.

Det som kommunen ma vaere
opptatt av er Kkostnadene med
infrastrukturen. Da blir det pri-
meert en vurdering av kostnadene
i Flarenes i forhold til et annet
stort omrade. Alternativet som
Knutepunkt Serlandets ATP ut-
valg peker pa er nemlig Sangereid-

omradet. Aktuelle kostnader til
vei, vann og avlep vil primeert vee-
re utbyggers kostnader. Men for
kommunen ma det gjores betrakt-
ninger pa skole og barnehagesek-
toren. Det umiddelbare pa skole
sektoren er at Flerenes nok vil
kreve en senere start pa skole si-
den enn det vil ved Sangereid al-
ternativet.

Samtidig fir jeg en folelse av at
debatten fra Thommesens side gn-
skes flyttet til et niva med detalj-
analyser av kostnader, priser, esti-
mater, kompensasjoner som skal
ytes osv, som gjor at han forutset-
ter at bystyret generelt naermest
skal veere kontrollorgan for god-
heten i private utbyggingsplaner.
Det mener jeg er a trekke bysty-
rets ansvar alt for langt.

Likevel er jeg ganske klar pa at
den planen som er ute til horing,
vil kunne behandles av det sit-
tende bystyre pa en solid og an-
svarlig mate og Kklart innenfor
rammen av det lover og regelverk
krever.

Thommesen anmoder i sin av-
slutning «det ville vaere fint om de-
batten kan konsentrere seg om a
«ta ballen, og ikke mannen.». Der
er vinok helt enige, men det blir jo
litt rart nar han i neste setning gy-
ver lgs med en glidetackling av
ordfereren som «har baret ved til
et oppkonstruert bal».

Det er nok mange som har en
oppfatning av hvordan det balet
ble satt i gang, noe som ogsa har
fatt omfattende dekning i lokalavi-
sen.

Ragnar Langfeldt
Gruppeleder Hgyre

Arendalsbom

I dag skal kommunestyret avgi
sin hgringsuttalelse om bom-
forslaget pa Kjerlingland.
Hvorfor ikke komme med et
motforslag: Legg en bomring
rundt Arendal! S kan denne fi-
nansiere den veiprosjektering-
en som Kleppa glemte. Men legg
den ikke for langt fra sentrum,
slik at riktig mange arendalitter
ma bidra, slik som i Kristian-
sand. Slik kan Rolstad-Larsen
bli kvitt sin bekymring for dem
som hittil har «sluppet billigy,
som hun sier.

Leif-Aage Tgnnessen
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Stadfester adressevedtak

Sju leiligheter far
adresse Skolegata 19C.
Det er klart etter at fyl-
kesmannen har avslatt
klagen fra beboere som
onsket at hver leilighet
skulle fa hver sin bok-
stav.

THOR B@RRESEN
thorb@Ip.no

® Da kommunen skulle fastset-
te adressene for det omstridte
leilighetsbygget fulgte man den
statlige adresseveilederen. Alle
boliger i forste etasje fikk ulike
adresser, mens boligene i andre
og tredje etasje som har inn-
gang gjennom trappehuset har
fatt samme adresse; Skolegata
19C med tillegg av hver sine
bruksenhetsnummer som skal
skille dem og som blir en del av
den offisielle adressen.

Astri M. Fosseli klagde pa
adressetildelingen som hun
mente var bade ulogisk og uhen-
siktsmessig. Hun mener argu-
mentet om at lgsningen skal
hjelpe folk a finne greiest mulig
frem ikke holder nar en kom-
mer til Skolegata og for eksem-
pel skal besgke noen i andre eta-
sje og kommer til trappehuset
hvor det star 19C som adresse til
sju boenheter. Hun onsket et
system hvor leilighetene fikk
hver sin bokstav fra A til L.

Kommunen opprettholdt
imidlertid sitt vedtak og kunne
ikke se noe problem med den
valgte lgsningen. Dersom sam-
eiet/eierne setter opp en over-
sikt for besgkende mener kom-
munen det kan gjore det lettere
for besgkende & finne fram.

Heller ikke nar det gjelder
postlevering ser kommunen at

ll!l!l kS
H
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ENDELIG: Fylkesmannen har stadfestet kommunens vedtak om adresser for Skolegata 19. Leilighetene med inngang fra trappehuset far alle adressen

Skolegata 19C.

det skal veere noe problem nar
alle postkassene henger ved si-
den av hverandre i «<smauet» og
disse merkes med navn.

Det kommunale vedtaket ble
oversendt fylkesmannen for en-
delig avgjerelse. Fylkesmannen
deler kommunens lovforstaelse

og i sin behandling papekes det
at det er viktig at man istor grad
folger faste retningslinjer ved
tildeling av adresser.

— Slik kommunen har beskre-
vet den vedtatte adresseringen,
synes den & kunne fungere pa en
hensiktsmessig mate. Fylkes-

mannen finner pa denne bak-
grunn i det vesentlige & kunne
tiltre kommunens begrunnelse
for vedtaket. Fylkesmannen har
etter en konkret vurdering av
saken ikke holdepunkter for a
underkjennes kommunens ved-
tak. Klagen tas saledes ikke til

folge, heter det i brevet fra fyl-
kesmannen til Fosseli og kom-
munen som er undertegnet av-
delingsdirektor Hans Thomas
Knudsen og seniorradgiver
Gunnar Refsland. De understre-
ker at vedtaket er endelig og ik-
ke kan paklages videre.

Ber kommunen avvise Flgrenes-planen

Flerenesplanen ma av-
vises. Det mener Tor-
bjorn Flerenes.

THOR BORRESEN
thorb@Ip.no

® -Kommunen anmodes om &
avvise planforslaget slik det er
fremlagt pa grunn av vesentlige
brudd pa overordnede, allmen-
ne interesser som miljo, land-
skapsverdi, naturverdi, frilufts-
liv og Kkulturverdier, skriver
Torbjern Flerenes i sin herings-
uttalelse til Lillesand kommu-
ne, hvor han ogsa viser til sitt
innlegg i Lillesands-Posten
3.august.

Ifelge Florenes er de overord-
nede interessene ikke godt nok
belyst i planen.

— Disse hensynene er ikke til-
strekkelig vektlagt eller konse-
kvensutredet i planforslaget og
ma ga foran de hensyn som
eventuelt skulle tilsi at byutvi-
klingsomradet for Lillesand lo-
kaliseres til Florenes. Horings-
dokumentene angir ikke hvilke
kommunale interesser som
skulle tilsi en bedre oppfyllelse i
Florenes fremfor andre steder,
og forslaget belyser ikke de reel-
le gkonomiske forutsetninger
for gjennomfering. Det fremstar
som mer omfattende enn hva
som er ngdvendig, skriver Flo-
renes i sin heringsuttalelse.

Ogsa Marit Roe legger vekt pa
at planen er for omfattende. I sin
hoaringsuttalelse ber hun om at
utbyggingen begrenses og at det
blir lagt inn en starre vernet so-
ne. Spesielt er Roe skeptisk til
felt B.

— Vi gnsker sa inderlig at na-
turen rundt blir bevart, og at det

ikke blir kontraster mellom
gammelt og nytt. Ut fra planen
virker B-feltet faretruende neer,
skriver Rge som bor i verneom-
radet pa Flerenes i et hus fra
1866.

Ogsa Elisabeth Abrahamsen
er skeptisk til planen.

— Jeg begynner a bli lei av a

lese i avisen at vi grunneiere er
for utbyggingen og hyttefolka er
mot. Jeg og mange andre grun-
neiere er mot utbyggingen. Vet
om flere grunneiere som er mot
enn for, bade av de som bor pa
halveya og de som ikke bor pa
halveya, skriver Abrahamsen,
som vet om folk som har hytte

som er for utbyggingen ogsa.
Hun legger ikke skjul pa at hun
er opptatt av sin egen eiendom
(gnr 40/bnr 5).

— Fra a ha en fredelig skog
som jeg kan ga ut i etter en tra-
vel hverdag skal den bli en by-
del med lavblokker, rekkehus og
en 17 meter bred vei, som skal
ga gjennom min eiendom, og
over 640 boenheter som naboer,
skriver Abrahamsen, som ikke
pa noen mate har noe gnske om
a bo i et boligfelt.

— Da jeg gikk pa Gjovik Tek-
niske Fagskole sa bodde jegi et
boligfelt i Gjovik. Jeg hadde
utrolig koselige husverter, men
jeg fant fort ut at jeg mistrives i
boligfelt. Naboen begynte a
klippe plenen klokka sju sen-
dag morgen utenfor soverom-
svinduet - ikke goy. Kunne og-
sa se inn i stua til naboer fra so-
verommet og Kjokken, og da
regner jeg med at de kunne se
inn til meg. Her i Langedal er
det sa langt til naboen sa om de
klipper gresset sandags morgen
sa blir jeg ikke vekket. Har hel-
ler ingen som ser inn soverom-
svinduet fra stua til naboen.
Her er det sa fredelig og godt a
bo. Ikke la meg og andre miste
det, skriver Abrahamsen i sin
uttalelse, hvor hun hevder at
planen som foreligger vil rasere
Flereneshalvoya.
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MENINGER:

Ordforer og undertegnede pa tur!

OM FLORENES: Christian Thommessen og Arve Danielsen er begge sterkt engasjert i Flgrenes-saken.

(arkivfoto).

® Jeg ser at Ordforer
henviser til meg i en
kommentar i Lillesands-
Posten den 13.8 vedre-
rende Florenes og beho-
vet for a4 dokumentere
sin lokalkunnskap i om-
radet.

Slik det er skrevet kan
det oppfattes som om
han og

vis, da vi begge sa store
muligheter for den ostli-
ge delen av halvaya helt
ut til Grunnesund. Kon-
sekvensutredningen

forutsetter imidlertid at
veien til dette omradet
skal komme fra Dyvik
omradet og infrastruk-
turkostnadene blir da
sveert store. Dette «lo-
ser» man imidlertid
med a oke volumet!!

Her slutter var enig-
het, med all respekt for
Ordfererens syn.

Det er gitt mange gode
innspill om konsekven-
sene av dette.

Etter min oppfatning
er det politisk utenkelig

og ber heller ikke veere
noen malsetting &4 kun-
ne samle et flertall om

full utbygging.
Konsekvensene og
konfliktene viser seg a
veere for alvorlige og for-
utsetter investeringer i
milliard klassen over et
40-ars perspektiv. All re-
spekt for en-

jeg er og tusiastiske
har vert  Konsekvensene utbyggere,
enig i . men slik ri-
lanene o konﬂlktene sikokapital
p 1Y
. ° . "
for F1o viser seq & vaere  fines !
Ja, vivar for al\IOl‘lige viktig a
det inn- samles om
lednings- alternative

og mindre konfliktfylte
lasninger. Jeg tillater
meg & henvise til innleg-
get fra lokale fastboende
i Florenes omradet fre-
dag den 13.8 som kan
veaere en konstruktiv og
god tilneerming til en ut-
byggingsmodell. Be-
grenset bygging langs
eksisterende infrastruk-
tur mot Dyvik og Fle-
renes — sammen med
felg G - kan gi et fornuf-
tig bidrag til den lang-
siktige boligutfordring-
en i byen.

Arve Danielsen
tidligere varaordfgrer KrF

Flgrenes-utbyggingen
— farlig haye boligpriser

® Dette er den andre av tre
artikler om sentrale og i be-
skjeden grad diskuterte tema-
er knyttet til Florenes-plane-
ne. Hver artikkel er stottet av
en omfattende og faktabasert
Horingsuttalelse om temaet,
som er sendt kommunen og
kan leses pa «Innsyn» av den
interesserte leser.

De fa ganger boligprisene
pa Flerenes diskuteres, av-
bryter forkjemperne for pla-
nen diskusjonen med a si at
«ingen vet jo i dag hva bolig-
prisene pa Flerenes vil bli».
Det er riktig. Det er vanskelig
idagasikonkret hvilke bolig-
priser som er oppnaelige i
forbindelse med en eventuell
realisering av Kommunedel-
planforslaget for Florenes.

Det vi derimot kan og ber
mene noe om, er om de pris-
forutsetninger som plan-
forslaget er basert pa ut fra
prosjektakonomiske forutset-
ninger, er realistiske i forhold
til markedets muligheter til &
betale, og om slike priser er
onskelige i forhold til befolk-
ningsutviklingen i Lillesand.

Prisene som ligger til
grunn for kommunedelpla-

nen er 15-30 prosent heyere
enn dagens boligpriser i Lille-
sand. Her skal byen utvides
med 35-55 prosent vekst i inn-
byggertallet. Det er apenbart
en risiko for at slike priser er
uoppnaéelige for et sa stort an-
tall standardboliger som skal
bygges meget tett med lang
transportavstand til sentrum.
Dersom de er oppnaelige, er jo
sporsmalet om en slik utvik-
ling gavner kommunen, her-
under realismen i gnsket om
sosial boligbygging herunder
mulighet for unge Lillesands
familier og forstegangsetable-
rere.

Som det fremgar av min
«Hgringsuttalelse = Kommu-
nedelplan Flgrenes @kono-
miske forutsetninger», har
kommunens konsulent
Rambgll laget en lennsom-
hetsanalyse av prosjektet (ba-
sert pa det opprinnelige «Mu-
lighetsstudiet» fra november
2009). Rambgll konkluderte
med at prosjektet viser en
svak positiv naverdi basert
pa de priser man forutsatte.
Som det fremgar av mitt he-
ringsnotat er imidlertid na-
verdien negativ basert pa de
forutsatte priser. Det er folge-
lig grunn til a tro at boligpri-

sene pa Florenes ma ligge en-
da heoyere enn Rambell legger
til grunn dersom prosjektet
skal kunne gjennomfores.
Rambgll opererer med fol-
gende prisforutsetninger
(vedlagt mitt heringsnotat):

1. Leiligheter/blokk i mur -
70 kvadratmeter

® «Normal» pris 2.205.000
® «Hoy» pris 2.520.000

2. 4- manns boliger -

90 kvadratmeter

® «Normal» pris 1.984.500
® «Hay» pris 2.268.000

3. Rekkehus —

110 kvadratmeter

® «Normal» pris 2.425.500
® «Hoay» pris 2.772.000

4. Enebolig -

150 kvadratmeter

® «Normal» pris 3.442.500
® «Hay» pris 4.320.000

Sammenlignet med de fak-
tiske oppnadde prisene i Lil-
lesand i perioden juli 2008-ju-
1i 2009 slik de fremkommer av
Eiendomsverdi a.s. statistikk
(vedlagt mitt heringsnotat),
kan feolgende kommenteres
pr boligkategori:

1. Det ble i perioden solgt 36
leiligheter i Lillesand hvorav
8 ble solgt i prisklassen 1 til
1,5 millioner og 18 i prisklas-
sen 1,5-2 millioner. Hele 75%
av omsetningen skjedde til
priser under 2 millioner.
Gjennomsnittsprisen for lei-
ligheter 1a dette aret pa 1,889
millioner.

2. Kategorien fire-manns-
bolig finnes ikke i statistik-
ken. Det ble imidlertid solgt
til sammen 32 tomannsboli-
ger og rekke-
hus. 21 av disse
ble solgt til pri-
ser under 2 mil-
lioner de to bo-

Prisene er 15-30
prosent hgyere

deiendommer med meget
haye priser (over seks millio-
ner) og utgjor 3.376 millioner.

Som det fremgar, er Flo-
renes-planen basert pa — og
avhengig av — boligpriser
som ligger til dels meget hoyt
over dagens boligpriser i Lil-
lesand.

Det er god grunn til 4 stop-
pe opp og tenke over hva dis-
se nakne faktaene sier om
Flaorenes-planene i forhold til
sa vel gjennom-
forbarhet som
konsekvenser
for kommunens
innbyggere. Det

ligkategoriene enn dagenS blir farlig dyrt a
sett under ett. H H H bygge og bo pa
Gjennomsitts- b.Ollgpl'lser ! Florenes. Det er
prisene for to- Lillesand sveaert mange bo-
mannsboligene liger som skal

la dette aret pa
2,074 millioner,
mens Kkategorien rekkehus
oppnadde 1,818 millioner.

3. Se pkt 2

4. Det ble i perioden solgt
116 eneboliger i Lillesand i
den aktuelle perioden. 80 av
disse tilsvarende ca 70% ble
solgt for priser under tre mil-
lioner. Gjennomsnittsprisen
dras opp av noen fa stran-

selges til disse

prisene. Det er
vanskelig a forestille seg at
en slik plan kan vedtas uten
at realismen i dette er grun-
dig konsekvensutredet.

Christian H. Thommessen
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MENINGER:

Svar til fastboende i Florenesomradet

® Jeg vil takke dere for en fin
artikkel fredag samtidig som
jeg har behov for a korrigere et
par punkter:

® Det er bystyret som har lagt
denne planen ut til hering og ik-
ke undertegnede. Planen er ut-
arbeidet av konsulenter etter
bestilling fra kommunen og by-
styret egnsket at denne planen
fikk en horing.

©® Det er ikke slik at dere bare
kan svare ja og nei til planen
slik dere skriver. Alle innspill
blir tatt med videre og her ha-
per jeg dere ogsa bidrar videre.
® Jegerklar over at det ogsa er
motstand mot planen fra fastbo-
ende i Lillesand men det er vel
ikke ukjent at enkelte hytteei-

notere seg at veispersmalet
som Kjent er vanskelig og her
bestemmer ikke kommunen,
men Statens Vegvesen.

Jeg vil beklage dersom dere
oppfatter meg som uryddig i
denne saken. Min jobb er a
fronte politiske vedtak, fa i
gang konstruktive debatter og
serge for at vi tilslutt fatter for-
nuftige vedtak. Deres innspill
er en del av denne prosessen.
Det er ogsa viktig a skille
mellom planer i heringsfasen,
som denne, og planer som skal
til endelig behandling. Jeg me-
ner selv at jeg har leert meg a
lytte og ta signaler for deretter
a ta et valg. Jeg har mange,
mange ganger presisert at jeg

ere har bidratt til gkt ikke har bestemt
press. Vi som politi- meg i forhold til
mye av et presset SEVIKIING b@r o ik,
bade som enkeltper- Skie ¢Stover ling bar skje gstover.

soner og som parti.

Ikke alt har veertlike

saklig.

® At det har veert stor mot-
stand og engasjement mot pla-
nen er helt sikkert riktig. Utfor-
dringene er at de som er for pla-
nen og ikke kjenner alle detal-
jer sitter i ro, noe som er vanlig
i mange situasjoner.

® Det erihegringsfasen vi vil fa
signaler fra fylkesmann og fyl-
keskommune pa de omrader
der planen bergrer landbruk og
strandsone.

Videre er det spennende at
dere ser mulighet for a bygge ut
i deler av omradet og fortette
andre steder enn det konsulen-
ten har foreslatt. Dette kan vee-
re et alternativ som ogsa ber
vurderes, men da er det viktig a

For oss politikere
blir det vanskelig
nar vi tilslutt skal ta et valg i
forhold til utbyggingsomrader.
Det letteste for oss pa slutten av
en kommunestyreperiode og
rett for et valg ville veert a legge
dette temaet dedt na og la kom-
mende kommunestyrer ta ut-
fordringen. Det stemmer darlig
med flere av de politiske parti-
ers programmer ved siste valg
og loser ikke mange ars usik-
kerhet for bade hytteeiere og
fastboende.

Jeg ser frem til et folkemate
hvor vi kan debattere saken et-
ter at hegringene har kommet
inn.

Arne Thomassen
Ordfgrer

Den nye ruteplanen for linje 39 er en skandale

® Jeg sitter med den nye rute-
planen for rute 39 mellom Lille-
sand og Kristiansand, og som gar
langs riksvei 420 (gamle E18), via
Hovag. Jeg kan knapt tro det jeg
leser. Ingen busser pa sendagene.
Pa lordager gar siste buss til
Kristiansand Kkl. 15.30 , og til Lil-
lesand 14.30. (Avreisetidspunk-
tene er fra bussstoppet pa Ostre
Vallesverd der hvor vi bor).

Siste buss hjem fra henholds-
vis Kristiansand og Lillesand er
13.50 og 15.20! Pa hverdager gar
siste buss hjem fra Lillesand
klokka 17.50, og fra Kristiansand
kl. 19.20. Altsa ingen pa kvelds-
tid. Dette er tragisk for oss i var
husstand som teller tre personer,
vi har ikke privatbil og er av-

Nodrop fra

® Jeg har valgt a bo landlig til,
med Kkort vei til naturen, fjorden
og baten, og et stykke unna stor-
samfunnet og tettsteder. Na som
E18 erlagt om har vi ogsa fatt det
fredelig rundt husene.

Men alltid er det noen som
skal stikke Kjepper i hjulene.
Nemlig de hersens politikerne
som tar mer hensyn til markedet
og gkonomien, enn til
folkets/velgernes behov. For en
som reiser kollektivt, sykler eller
bruker en av mine bater nar jeg
skal til Lillesand, blir hverdagen
stadig mer vanskelig og fordy-
rende. I Lillesand blir man straf-
fet hvis man ikke har privatbil;

hengig av buss, sykkel eller bat
for & utfere vanlige gjoremal som
a handle, besgke venner, ga pa
konserter og lignende. Her ofres
vi pa storsamfunnet alter. For ett
ar siden, for motorveien apnet
hadde vi to avganger i timen i
begge retninger pa dagtid. Time-
ekspressen gikk hver time pa lor-
dager og sendager. Pluss natt-
buss. Vi hadde det som plomma i
egget her. Bodde pa landet og
samtidig sentralt. Det var faktisk
derfor vi flytta til Lillesand.
Hele elendigheten bunner i at
TIMEKkspressen heretter bare
skal ga pa E18. Dette for a kon-
kurrere med klokka. Sier Nett-
buss sgr. Hvis en sammenligner
ny og gammel ruteplan, ser en at

-

- . o

OM BAT OG BUSS: @yvind Sel-
seng.

eller sagt pa en annen mate, bilis-
tene blir premiert. Det er nemlig
gratis parkering i Lillesand for
bilene. Men ikke i gjestehavna,
der er det gratis a ligge, pa dag-
tid.

TIMEKkspressen sparer inn ca ett
kvarter. Og hva har et kvarter a
bety for reisende mellom Aren-
dal og Kristiansand? Har Nett-
buss foretatt markedsunderse-
kelser blandt de reisende om det-
te? Om de synes det er greit a of-
re oss for dette kvarteret?
Nettbuss sier ogsa at det var sa
fa reisende pa strekningen langs
riksvei 420, men det er ikke det
minste rart nar antall passasje-
rer er blitt underregistrert. Det
har veaert nesten umulig a fylle pa
miljokortet for Borkedalen, sja-
forene har bedt oss vente med be-
taling til vi kommer til Borkeda-
len. Jeg har mattet mase om a fa
lov til a betale. Hvorfor det? Jo,
for a fa ned det reelle passasjer-

Nar fylkesadministrasjonen i
tillegg legger stein til byrden, i
forbindelse med at TIMEKspres-
sen ikke lenger skal ga langs
riksvei 420, men pa E18. Igjen blir
vi i utkantene ramma, seerlig vi
uten bil. Darligere busstilbud,
sarlig i helger og helligdager. 1
folge den nye ruteplanen; ingen
buss pa sendager og pa kveldstid.
Hvisjegoverhodet skal kunne ha
noe sosialt samvaer med venner i
Lillesand by, er jeg helt avhengig
av a bo i seilbaten min. Men i
gjestehavna stir HAVNEDYRET
og venter, og skal ha havnepeng-
er....200 kroner pr natt.

I august skal politikerne be-

antallet, slik at de i eftertid kan
redusere rutetilbudet vart. Noe
de na har gjort.

Nettbuss opptrer som den re-
neste mafiaen, der de Kjoper opp
det ene rutebilselskapet etter det
andre for 4 komme i en monopol-
situasjon pa rutebilmarkedet.
For sa a redusere rutetilbudet
som var for oppkjopet. Dette gjor
de med de korrupte fylkespoliti-
kernes fulle velsignelse.

Det skal bli spennende a se
hvor mange flere busspassasje-
rer de far mellom Arendal og
Kristiansand og som velger a set-
te igjen bilen hjemme. Det skal
ogsa bli spennende & se hvor
mange flere som ser seg nadt til
enten a kjope seg en bil eller bil

en bilfri bateier som fortsatt vil bo

stemme seg for om de skal stenge
gjestehavna for vinteropplag av
bater pa vannet. Jeg har hatt ba-
ten der om vinteren de 5-6 arene
jeg har hatt den. Men ikke i opp-
lag. Jeg har seilt hele vinteren og
har kun brukt havna som en -
stort sett - isfri base for min vin-
terseiling. At jeg ikke brukte ba-
ten fra desember til 1. mars sist
vinter, hadde med isforholdene
og den sterke kulden a gjore.

Det er en stor skam at sjofarts-
byen Lillesand styres av en admi-
nistrasjon og et bystyre som er sa
bat- og skipsfartsfientlige at de
ikke ser verdien av et godt og le-
vende batmilje aret rundt i hav-

nummer to etter dette skanda-
lose ruteopplegget. En ting er ial-
lefall sikkert; jeg lar meg ikke
presse til & Kjope meg privatbil.
Da velger jeg heller isolasjonen
pa landet, langt borte fra stor-
samfunnet og dets umennesklige
markedsfundamentalisme. Sat-
ser pa milde, isfrie vintrer frem-
over sa jeg kan bruke seilbaten
nar jeg skal treffe venner i Lille-
sand, eller ga pa konserter i Kris-
tiansand eller Arendal. Jeg kom-
mer heller ikke la meg presse til
a selge garden og flytte til byen
slik politikerne vil jeg skal gjo-

@yvind Selseng, Hutiheita

pa landet

na. Skremmende at de ikke ser at
de gjor det utrivelig for oss fast-
boende og skremmer folk bort pa
denne maten. Skremmende at
det bare er badegjestene som
gjelder og som blir prioritert. Al-
le private virksomheter pa land,
enten det er skobutikker, restau-
ranter eller annet har krav pa
seg om helarsdrift. Men det gjel-
der ikke for kommunen. Og ikke
i havna. Ikke i sjefartbyen Lille-
sand. Dette gjor meg oppgitt og
forbanna. Her blir jeg straffa for-
di jeg ikke har bil, med et darli-
gere busstilbud og utestengning
fra havna.

@yvind Selseng, havstryger






